CAPITULO PRIMERO

Del problema de la mujer en la ciencia
al problema de la ciencia en el feminismo

Las estudiosas feministas han analizado a las mujeres, a los hombres y las
relaciones sociales entre los géneros dentro de los marcos conceptuales de las
disciplinas, entre los distinlos marcos Yy, cada vez mas, frente a ellos. En cada
area, hemos llegado a descubrir que 10 que solemas considerar problemas, con-
ceptos, tearias, metodologias objetivas y verdades trascendentales que abarcan
todo lo humano no llegan a tanto. Son, en cambio, productos del pensamiento
que llevan la marca de sus creadores colectivos o individuales y, a su vez, los
creadores estan marcados de forma caracterislica por su género, clase social,
raza y cultura’. Ahora, podemos discernir los efectos de estas marcas culturales
en las discrepancias entre los metodos de conocimiento y las interpretaciones del
mundo aportados por los creadores de la cultura occidental moderna y los carac-
\eristicos del resto de las personas. Las creencias que favorece la cultura occi-
dental reflejan, unas veces de maneras claras y olras deformadas, los proyectos
sociales de sus creadores, identificables desde la historia, y no el mundo tal como
es 0 como querriamos gque fuesse.

Las ciencias naturales constituyen un objeto relativamente reciente del exa-
men feminista. Las criticas desencadenan inmensas expectativas —o temores—,

' Establezco una drastica distincion entre “sexa” y "génere’ (aunque, mas adelante, planteara
ciertos problemas con respecto a esta dicotomis); por tanto, me raferiré & “roles de género”, en vez
da a "roles sexuales”, atc., manteniendo unicamante algunos terminos, coma "gexismo”, cuya sustitu-
cion parace mas desconcertants que atil. En los demée casos (salvo en citas textuales), solo utilizo
“sexo” cuando se trata de cuesliones maramente bioldgicas. Hago asto por dos motives. En primer
lugar, a pesar de la insistencia faminisia, durante décadas y quizé siglos. acerca de que la *naturale-
74" y las actividades de mujeres y de hombres estdn configuradas primordialmente por las relaciones
sociales y no por delerminantes biologicos inmutables, muchas personas tadavia no llegan a com-
prenderio 0 no 8stan dispueslas a aceptar todas sus consecuancias {buena prucba de alio es |a fas-
sinacion gue en la actualidad suscila la sociobiologia). £n segunde lugar, el mismo pensamianto
sobre el sexo sjerce una fatal atraccion en muchas personas, por olra parte bien intencionadas:
axpresiones como “politica sexual®, "la batalla enire los sexos” y “chovinismo masculind” hacen que la
prolongacion de las hostilidadas de geénero parezean mas excitanles de lo que dasegria el feminismo
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Ciencla y feminismo

aunque psrmanecen mucho mas fragmentarias y estdn conceptuadas de forma

mucho menos clara que los andlisis feministas efectuados en otras disciplinas.
La expectativa y el miedo se basan en sl reconocimiento de que constituimos

una cultura cientifica, que la racionalidad cientifica no s6lo est4 presente en todas

| las formas de pensamiento y de accién de nuestras instituciones publicas, sino,

incluso, en nuestras formas de pensar sobre los detalles méas intimos de nuestra

- vida privada. Los manuales y I6s articulos de revistas de gran difusién relativos a

[a crianza de los nifios y sobre las relaciones sexuales extraen su autoridad y con-

siguen su popularidad a

pelando a la ciencia. Y, durante el ditimo siglo, ¢l uso

social de la ciencia ha cambiado: slendo antes una ayuda esporadica, ahora se
ha convertido en el generador directo de la acumulacion y el control econdmicos,

_politicas y sociales. En la actualidad, podemos contemplar que Ia esperanza de
“dominar la naturaleza” para mejorar la especie se ha convertido en el esfuerzo

para consegu}L un acces
nacion social.'S

0 desigual a los recursos naturales para fines de domi-

i alguna vez lo fue, el cientifico ha dejado de ser el genio excen-

trico y socialmente marginal que gastaba sus bienes privados y, a menudo, su
propio tiempo en tareas puramente intelectuales que le interesasen) Solo en
Casos muy raros, su investigacion carece de utilidad social previsible. En cambio,
él (o, desde hace menos tismpo, ella) forman parte de una numerosa mano de

(obra, entrenada desde la

escucla elemental para ingresar en los laboratonios uni-

versitarios, industriales o gubernamentalss en los que se pretende que mas
del 89% de la investigacion pueda aplicarse de forma inmediata a proysctos
sociales. Si estos enormes imperios industrializados, dedicados —intencionada-
mente 0 no— a la acumulacion material y al control social, no pueden demostrar
que estén al servicio de los mejores intereses de progreso social, en relacion con
una busqueda del saber objetiva, desapasionada, imparcial y racional, es imposi-

ble justificarios en nuestra cultura. En las culturas modernas, ni Dios ni la tradicién

gozan de la misma credibilidad que la racionalidad cientlfica.
Sin duda, las feministas no constituyen el primer grupo que ha examinado
de este modo la ciencia moderna. Las luchas contra el racismo, el tolonialis-

o, el capitalismo y Ta hiomofobia, asi como el movimiento contracultural de los
anos sesenta y los movimientos ecologistas y antimilitaristas contempora-
neos han realizado agudos andlisis de los usos y abusos de la ciencia. Pero

. ,},.', parece que las criticas feministas tocan

fibras especialmente sensibles, Por

T e ——— PR S ——

una parte, en el mejor de los casos, incor

poran las intuiciones clave de estos

tros movimientos, sin conformarse con la baja prioridad que estos planes de

WM "“'T)@IO.__ T » o R w—— P
' -3/ reforma social asignaban a las preocupaciones especificamente feministas.

“Por atra, cuestionan ta divisidn de trabajo por géneros ——un aspecto social de

la organizacién de las relaciones humanas qué ha guedado profundamente

oscurecido por nuestras

formas de percibir lo “natural” y lo social. Se oponen,

Io cual es quiza alin més preocupante, a nuestro sentido de identidad personal,
en su nivel mas prerracional, en su nucleo fundamental. Se oponen al caracter
deseable de los aspectos generizados de nuestras personalidades y de |a

expresion del género en
bres y de las mujeres h

las practicas sociales que, para la mayoria de los hom-
an constituido aspsctos profundamente satisfactorios

de la identidad personal.
Par ultimo, como sistema simbdlico, la diferencia de género es el origen mas
anliguo, universal y poderoso de muchas conceptuaciones moralmente valoradas

© Fdiciones Morata, S, L.



Del problema de la mujer en la ciencia al problama de la ciencia en el feminismo 17

de todo lo que nos rodea. Las culturas asignan un género a entes no humanas,
como los huracanes y las montanas, los barcos y las naciones. Hasta donde
llega la historia, hemaos organizado nuestros mundos social y natural en términos

e

de significados de G&nero, en cuyo contexta se han construido instituciones y sig-

-

nificados raciales, de clase y culturales histéricamente especificos. Cuando em-
pezamos a teorizar sobre el génera —a definir el género como categoria analiti-
ca en cuyo marco los humanos piensan y organizan su actividad social, en vez de
como consecuencia natural de la diferencia de sexo, o incluso como simple va-
riable social asignada a las personas individuales de forma diferente, segun las
culturas—, podemos comenzar a descubrir en qué medida los significados de
género han poblado nuestros sistemas de creencias, instituciones e, incluso, fe-
nomenos tan independientes del género, en apariencia, como nuestra arquitectu-
74 y la planificacidn urbana. Cuando el pensamiento feminista sobre la ciencia se
haya teorizado de forma adecuada, dispondremos de una vision mucho mas cla-
ra dcﬁg—gﬁgggg_gnjg_g_s-tggggg{@d; y hasta dénde no lo esta, en este sentido,
la actividad cientifica. i

Ahora bien, no cabe duda de que el racismo, el clasismo y el imperialismo cul-
tural restringen, con frecuencia, mas ‘profundamente que el sexismo |as Oporturi-
‘Hades de vida de los individuos. Podemos apreciarlo con facilidad si comparamos
la diferencia de oporlunidades abiertas a las mujeres de la misma raza pero dis-
tinta clase social, o de la misma clase pero de diferente raza, en los Estados Uni-
dos hoy o en cualquier otro momento y lugar de la historia. En consecuencia, es
comprensible que las personas de clase trabajadora 'y las victimas del racismo y
del imperialismo, a menudo. den una importancia secundaria a los proyeclos
feministas en sus planes politicos. Es mds, el género sdlo aparece en formas cul-
furalmente especificas. Como veremos en el préximo capitulo, la vida social
generizada se produce a lravés de tres procesos distintos: es el resultado de
asignar metaforas dualistas de género a diversas dicotomias percibidas que no
suclen tener mucho que ver con las diferencias de sexo; 8s consecuencia de
recurrir a estos dualismos de género para organizar la actividad social, de dividir
las actividades sociales necesarias entre diferentes grupos de seres humanos; es
una forma de identidad individual, socialmente construida, que solo se carrela-
ciona de modo imperfecto con la “realidad” o con la percepcion de las diferencias
de sexo. Denominaré estos tres aspectos del género como simbolismo de géne-
ro (0, tomando una expresion de la antropaologia, “totemismo de genero”), estruc-
tura de género (o divisién de trabajo segin el género) y género individual. Los
referantes de los tres sentidos de la masculinidad y la feminidad difieren segun
las culturas, aunque, dentro de la misma cultura, las tres formas de género estan
relacionadas entre si. Es muy probable que no puedan observarse en lodas las
culturas o en todas las épocas de |a historia més que algunas exprasiones simbo-
licas, institucionales o de identidad o conducta individual de masculinidad y de
feminidad.

Pero el hecho de que haya diferencias de clase, raza y cultura entre mujeres
y hombres no es razén, como han pensado algunos, para considerar que las dife-
rencias de género carecen de importancia tedrica o de relieve politico. Practica-
mente en todas las culluras, las diferencias de género constituyen una forma cla-
ve para que los seres humanos se identifiquen como personas, para organizar las
relaciones sociales y para simbolizar los acontecimientos y procesos naturales y
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18 Ciencia y feminismo

sociales significativos. Y practicamente en todas las culturas, se concede mayor
valor a lo que se considera relativo al hombre que a lo propio de la mujer. Es mas,
tenemos que reconocer que, en las culturas estratificadas tanto por género como
por raza, el género también constituye siempre una categoria raclal, y la raza una
categoria de género. Es decir, las politicas publicas sexistas son diferentes para
las personas del mismo género pero de diferente raza, y las politicas racistas son
distintas para las mujeres y los hombres de la misma raza. Un autor propone que
consideremos estas politicas como sexismo racista y racismo sexista, respectiva-
mente”?.

Por tltimo, examinaremos el importante papel que debe desempenar gl reco-
nocimiento manifiesto de las diferencias de género dentro de los grupos raciales
y de las diferencias raciales y culturales dentro de los grupos de género en 1as
epistemologias y politicas emancipadoras. La “diforencia” puede ser un resbala-
dizo y peligroso punto de reunion de los proyectos de investigacion y de la politi-
ca. pero toda lucha emancipadora tiene que reconocer los planes correspondien-
tes a otras luchas como partes de la propia, con el fin de lograr el éxito (después
de todo, las personas de color presentan. al menos, dos géneros, y las mujeres
son de muchos colores). Con respacto a cada lucha, las epistemologias y las pali-
ticas fundadas en la solidaridad sustituirian a las problematicas que apelan a
identidades esencializadas que, quiza, sean espurias.

Por todas estas razones, las criticas feministas que afirman gue también la
ciencia esta generizada parecen profundamente amenazadoras para el orden
social, incluso en sociedades como la nuestra, en la que el racismo, el clasismo y
el imperialismo dirigen también nuestras vidas. Es evidente gue cada forma de
dominacién utiliza las otras comao recursos y se apoyan mutuamente de modos
complejos. Si nos resulta dificil imaginar los detalles cotidianos de la vida en un
mundo que no estuviese estructurado por el racismo y el clasismo, la mayoria de
nosotros no es capaz de empezar a imaginar siquiera un mundo en el que la dife-
rencia de género, con su ecuacion entre masculinidad y autoridad y valor, no res-
trinja nuestras formas de pensar, sentir y actuar. Y &l mundo cotidiana en que vivi-
mos esta tan penetrado por la racionalidad cientifica, asl como por el género que,
para las no feministas e, incluso, para algunas feministas, la misma idea de una
critica feminista de la racionalidad cientifica se aproxima mas a la blasfemia que
a la critica social al uso.

Las feministas de otros campos de investigacion han empezado a formular
objeciones claras y coherentes contra los marcos conceptuales de sus respecti-
vas disciplinas. Al siluar la perspectiva de la mujer sobre el simbolismo de ge-
nero, la estructura de género y el género individual en el plano central de su pen-
samiento, han podido concebir de otro modo los fines de los programas de
investigacién en antropologia, historla, critica literaria, etcétera’. Han comenzado
a teorizar de otra forma los objetos de conocimiento propios de sus disciplinas.
Pero creo que los objetos de conocimiento y 10S fines de una critica feminista de

2 RocH (1983). Véansa tambien: CAULFIFLD {1974); Davis (1971). (Las obras citadas en mis notas
por aulor y afta de publicacion aparacen con su rafarancia completa en la bibliografia, que relaciona
las fuantes que me han rasultado mds Utlles pary este astudio. Las referancias adicionales aparecer
completas en las nolas a pie da paging.)

3 MeiNtosh (1983).
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Dei problama de la mujer en la ciencia al problama de Ia ciencia en el feminismo 19

la ciencia no han conseguido alcanzar, hasta ahora, la base firme y las concep-
tuaciones claras que se han puesto de manifiesto en otros muchos campos de
investigacion, La voz de la critica feminista de la ciencia alterna entre cinco tipos
distintos de proyectos, cada uno de los cuales cuenta con sus carrespondientes
publico, materia, ideas sobre la ciencia y el génera y el conjunto de soluciones del
androcentrismo. En ciertos aspectos, |os supuestos que guian estos analisis se
contraponen entre si. No esta en absoluto claro como conciben sus autores las
conexiones tedricas entre ellos ni, por tanto, qué estrategia global convendria
seguir para eliminar el androcentrismo de la ciencia. Esto resulta particularmente
incomado, puesto que la claridad con respecto a un componente tan fundamen-
tal de nuestra cultura puede tener efectos muy poderosos en otras luchas femi-
nistas.

A ests respecto, el problema puede estar en que nas hemos preocupado tan-
to por responder a los pecadoes de la ciencia contemporanea en los mismos tér-
minos que utiliza nuestra cultura para justificarlos, que no hemos dedicado sufi-
ciente atencion a imaginar una blsqueda de conocimiento verdaderamente
emancipadora. No hemos encontrado aun el lugar adecuado para dar un paso
atras e imaginar el cuadro completo de lo que pueda ser la ciencia en el futuro. En
nuestra cultura, la reflexién sobre un modelo adecuado de racionalidad puede
parecer un lujo de Unos pocos, PEro es un proyecto con inmensas consecuencias
potenciales: puede praducir una politica de busqueda del saber que nos muestre
las condiciones necesarias para transferir el control de los “que tienen" a los “que
no tienen’.

¢ Queé clase de idea de la ciencia tendriamos si no partiéramos de las cate-
gorias que ahora utilizamos para comprender sus desigualdades, malos usos, fal-
sedades y oscuridadses, sino de las del bidlogo protagonista imaginado por Mar-
ge Piercy en Woman on the Edge of Time, que puede cambiar de sexo a voluntad
¥ que vive en una cultura que no institucionaliza (es decir, no tiene) género, o por
los supuestos de un mundo en el que las categorias de maquina, humano y ani-
mal dejan de distinguirse o pisrden su interés cultural, como en The Ship Who
Sang, de Anne McCarrREY? * Quiza debamos acercarnos a nuestros novelistas y
poetas para alcanzar una vision intuitiva mejor de la teoria que necesitamos. Aun-
que, & menudo, son lideres en las luchas pollticas a favor de una cultura mas jus-
ta y protectora, estan profesionalmente menos condicionados que nosotros para
responder, punto por punto. a las defensas que una cultura pone con respecto a
sus formas de estar en &l mundao.

Cinco programas de investigacion

Llamar la atencién sobre |a falta de una tecria feminista desarrollada para
la critica de las ciencias naturales no supone pasar por alto las aportaciones
efectuadas por estas lineas de investigacidn, recientes pero prometedoras. En un

—_—

* Marge Piercy: Woman on the Edge of Time, Nueva York: Fawecett, 1981; Anne McCarrgy:
Tha Ship Who Sang, Nueva York: Ballantine, 1976. Donna Haraway (1985) descnbe las posibilidades
que el tipo de antidualismo de McCarFREY abre para la leorizacion feminisia.
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20 Ciencia y feminisma

periodo de tiempo muy corto, hemos conseguido una representacion mucho
mas clara de la medida en que también la ciencia estd generizada. Ahora,
podemos empezar a comprender los mecanismos econdmicos, politicos y psi-
colégicos que mantienen el sexismo de la ciencia y que debemos eliminar para
que la naturaleza, los usos y las valoraciones de la busqueda del saber sean
méas integradores de lo humano. Cada una de estas lineas de investigacion
suscita interesantes problemas politicos y conceptuales, no sélo respecto a las
practicas cientificas y el modo de justificarlas, sino también en relacion a las
demas practicas. En los capitulos siguientes, exponemos |os detalles de estos
programas de investigacion; aqul, me limito a resaltar los problemas que susci-
tan con el fin primordial de seralar las carencias tedricas que padece este
campo.

Antes de nada, los estudios sobre la equidad han documentado la masiva
oposicion histérica a que las mujeres tuvieran a su disposicion una educacion,
titulos y trabajos semejantes a los de los hombres de capacidades similares ®; asi-
mismo, han identificado los mecanismos psicoldgicos y sociales mediante los que
se mantiene la discriminacion de manera informal, aungue se hayan eliminado los
obstaculos formales. Los estudios sobre la motivacion han puesto de manifiesto
por qué los chicos y los hombres quieren sobresalir en ciencias, ingenieria y
matematicas con mayor frecuencia que las chicas y las mujeres ®. Pero, ;acaso
deben querer las mujeres llegar a ser “como los hombres” en |as ciencias, como
dan por supuesto muchos de estos estudios? Es decir, ¢ el feminismo debe apun-
tar hacia una meta tan baja como la simple igualdad con los hombres? Y. ja qué
cientificos deberfan equipararse las mujeres, tanto a los técnicos de laboratorio.
mal pagados y muy explotados, como a los ganadores del premio Nobel? Mas
aun, jquerrian las mujeres contribuir al desarrollo de proyectos cientificos que
contemplen problemas u obtengan resultados sexistas, racistas y clasistas?
iQuerrian ser investigadoras militares? Es mas, 4cudl ha sido el efecto de la
ingenuidad de las mujeres con respecto a la profundidad y el grado de la oposi-
cién masculina?, o sea, ¢/ acaso habrian luchado las mujeres para introducirse en
el mundo de la ciencia si hubiesen sabido de anlemano |la desigualdad que se
derivaria de la sliminacion de las barreras formales en contra de la participacion
de la mujer? ’ Por ultimo, ;la creciente presencia de las mujeres en el ambito
cienlifico ha producido algiun efecto en el caracter de los problemas y resulta-
dos cientificas?

En segundo lugar, los estudios sobre los usos y abusos de la biologia. las
ciencias sociales y sus tecnologias han revelado de queé forma se utiliza la cien-
cia al servicio de proyectos sociales sexistas, racistas. homofdbicos y clasistas:
politicas reproductivas opresoras; gestién de todas las labores domésticas de las
mujeraes a cargo de los hombres blancos; la estigmatizacion de los homosexua-
les, la discriminacidn en su contra y la “curacion” médica de los mismos; la discri-
minacion por el género en los centros de trabajo. Todas eslas situaciones se han
justificado merced a la investigacion sexista y mantenido mediante tecnologias,

5 Véanse, por gjemplo: RaseTra (18682h): War s« (1877}
F Vease: ALuHCH (1978).
" RassiT=R {1982h) Indica aste problema.
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Diel problama de la mujer en la ciencia al problema de la clancla an el feminismo 21

desarrolladas a partir de esa investigacion, que traspasan a los hombres del gru-
po dominante el control que las mujeres tienen sobre sus vidas®. A pesar de la
importancia de estos estudios, con frecuencia las criticas de los usos sexistas de
la ciencia parten de dos supuestos problematicos: la existencia de una investiga-
cion cientifica pura, independiente de los valores, que puede distinguirse de los
usos sociales de la ciencia, y la existencia de usos adecuados de la ciencia que
pueden confrontarse con los inadecuados. ;Podemos hacer realmente estas dis-
tinciones? ¢ Es posible aislar un nicleo independiente de valores frente a los usos
de la ciencia y sus tecnologias? Y, ;qué distingue los usos adecuados de los ina-
decuados? Mas aun, todos los usos y abusos han sido racistas y clasistas, asi
como opresores para las mujeres. Esto queda muy claro cuando apreciamos las
diferentes politicas reproductoras, formas de trabajo doméstico y formas de dis-
criminacion laboral impuestas a las mujeres de distintas clases y razas en la
misma cullura de los Estados Unidos y en cualquier momento de su historia (pen-
semos, por ejemplo, en el intento actual de restringir el acceso al aborto y a la
informacian contraconceptiva a algunos grupos sociales, al tiempo que se obliga
a olros a la esterllizacién. Pensemos en la resurreccién de |las imagenes senti-
mentales de la maternidad y de las formas nucleares de vida familiar, con el
correspondiente respaldo cientifico, para algunos, al tiempo que se retiran sis-
tematicamente los apoyos sociales a las madres y familias no nucleares de otros
grupos). ¢ Acaso no debe el feminismo incluir como un proyecto central propio la
lucha para eliminar la sociedad de clases y el racismo, la homofobia y el imperia-
lismo, con el fin de erradicar los usos sexistas de la ciencia?

En tercer lugar, en las criticas de la biologia y las ciencias sociales, se han
suscitado dos tipos de problemas, no gdlo en relacién con la existencia real de
ciencias puras, sino con la posibilidad misma de su cxistencia®. La seleccion y
definicion de problemas —decidiendo qué fenomenos del mundo necesitan expli-
cacidn y definiendo lo que tienen de problematico— se han inclinado con loda cla-
ridad hacia la percepcion de log hombres sobre lo que les resulta desconcertan-
te. No cabe duda de que “mala ciencia” cs la que asume que los problemas de los
hombres son los de todo el mundo, dejando sin explicar muchas cosas que resul-
tan probleméticas para las mujeres, y que da por supuesto que las explicaciones
de los hombres respecto a lo que les parece problematico no estan deformadas
por sus necesidades y deseos de género. Pero, ;se reduce esto a un simple
sjemplo de mala ciencia, si acaso? ¢{No sera que la seleccion y definicion de los
problemas llevan siempre consigo las huellas de los grupos dominantes en una
cultura? Con estas cuestiones, vislumbramos el cardcter tendencioso fundamen-
tal, con respecto a los valores, de la blisqueda del saber y, por tanto, la imposibi-
lidad de distinguir entre la mala ciencia y la ciencia al uso. Mas aun, el diseio y la
interpretacion de la investigacion se han desarrollado, una y otra vez, de forma
sesgada a favor del género masculino. Pero, si los problemas estan necesaria-

3 \éanee: ToaacH v Rosorr (1978; 1979; 1981; 1984); Arighton Women and Science Group
{1980); E+RENACICH ¥ ExncLiss {(1978); RothscHLL (1983); ZiMvchAman (1983); ARDITT, DuELU-KLEN ¥
MinnFEy (1264).

3 En este campo la bihliograiia es inmensa. Como cjemplos de estas criticas. véanse: LONGING
y DosLL (19835 Husearo, Honrin y Frien (1882): Gross y AveriLL (1983), TopacH ¥ Rosorr (1878:
1079: 1981: 1884): Miiman y Kanier (1975); Anocnsen (1983); WestkoTT (1979),
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22 Ciencia y faminismo

mente lastrados con valores, si se construyen las teorfas con gl fin de explicar
problemas, si las metodologias estan siempre cargadas de teoria y si las obser-
vaciones estan sesgadas por las metodologias, ;puede haber un diseno y una
interpretacion de la investigacion independientes de los valores? Esta linea de
razonamiento nos lleva a plantearnos la posibilidad de que algunos tipos de
investigacion lastrada por los valores sean, sin embargo. objetivos al maximo. Por
gjemplo, ¢los disefios de investigacion manifiestamente antisexistas son mas
objetivos en si que los abiertamente sexistas 0, aun mas importante, los que
“prescinden del sexo” (0 sea, del género)? (Y las invesligaciones antisexistas
qus son también conscientemente antirracistas son mas objetivas que las que no
lo son? En la historia de la ciencia, hay precedentes de la preferencia por |a dis-
lincién entre los valores sociales que incrementan |a objetividad y los gue la
disminuyen frente a la distincion entre 1a investigacién independiente de los valo-
res y la marcada por éstos. Otro problema diferente surge al preguntarnos por las
consecuencias que estas criticas de la biologia y las ciencias sociales tienen en
4reas como la fisica y la quimica, en las que el presunto objeto de estudio esta
constituido por la naturaleza fisica, en vez de por seres sociales (‘presunto” por-
que, como veremos, tenemos que ser escépticos ante la posibilidad de estable-
cer distinciones rotundas entre lo fisico y lo no fisico). ¢ Qué consecuencias pue-
den tener estos hallazgos y este tipo de razenamiento sobre |la objetividad para
nuestra comprension de la visién cientifica del mundo, en general?

En cuarto lugar, las técnicas de critica literaria, la interpretacion histérica y el
psicoandlisis se han utilizado para “leer la clencia como un texto”, con el fin de
poner de manifiesto los significados sociales —los planes simbdlicos y estructu-
rales ocultos— de los enunciados y practicas que son presuntamente neutrales
con respecto a los valores . En la critica textual, asi como en los enunciados de
los defensores de la vision cientifica actual del mundo, las metaforas de la politi-
ca de género de los escritos de los padres de la ciencia moderna, no se leen ya
como cuestiones idiosincrasicas individuales ni se consideran irrelevantes con
respecto a los significados que tiene la clencia para sus seguidores. Es mas, la
preocupacion por definir y mantener una serie de dicotomias rigidas en la ciencia
y en |a epistemologla ya no parece un reflejo del caracter progresista de la inves-
tigacion cientifica, sino que esta inextricablemente relacionada con necesidades
y deseos especificaments masculinos —y quiza exclusivamente occidentales y
burgueses—. Objetividad frente a subjetividad; el cientifico, como persona qué
conoce (knower) frente a los objetos de su investigacion; la razdn frente a las
emociones: la mente frente al cuerpo: en todos estos Casos, el primer elemento
se asocia con la masculinidad y el ultimo, con |a feminidad. Se ha sostenido que,
en todos |os casos, el progreso humano exige que el primero consiga la domina-
cién sobre el segundo '’

Estas criticas han sido valiosas, pero suscitan muchas cuestiones. ;Que rele-
vancia tienen los escritos de los padres de la ciencia moderna para la practica
cientifica contemporanea? ;Qué teorla justificaria la consideracion de estas

10 KeLieR (1984) MeRcHANT (1980); GRIFFIN {1978); FLax (1883); JORDANOVA (1880); BLucH ¥
BLocH (1980); HaruinG (1980) son buenos gjemplos al raspecto.

' Entre estas criticas texluales, las tearias clave de “objeto-relaciones” son las de DINNEASTEIN
{1976); CHonorow (1978): FLax (1883). Vease tamblén: BaLsus (1982).

© Fdiciones Morate. S. L.



Del problema de la mujer &n 1a clencia al problama de la ciencia an al feminismo 23

metaforas como componentes fundamentales de las explicaciones cientificas?
. Cémo pueden seguir configurando las metaforas de la politica de genero la for-
ma cognitiva y el contenido de las teorias y practicas cientificas aun cuando no se
expresen ya de manera explicita? (Y acaso podemos imaginar cémo seria una
forma cientifica de busqueda del saber que prascindiese de la distincion entre
objetividad y subjetividad, entre razén y emociones?

En quinte lugar, hay diversas investigaciones epistemologicas que han senta-
do las bases de una forma alternativa de entender como se fundamentan las
creencias en las experiencias sociales y el tipo de experiencia que serviria de fun-
damento a las creencias que honramos con la denominacion de “saber” "2, Estas
epistemologias feministas suponen una relacion entre saber y ser, entre episte-
molagfa y metafisica alternativa a las epistemologias dominantes elaboradas
para justificar las formas de busqueda del saber de la ciencia y las formas de
ostar en el mundo. Los conflictos entre estas epistemaloglas generan los temas
principales de este estudio.

Una guia para las epistemologias feministas

Para el feminismo, el problema epistemologico consiste en explicar una situa-
cién aparentemente paraddjica. El feminismo es un movimiento politico para el
cambio social. Pero muchas afirmaciones, motivadas indudablemente por las
preccupaciones feministas, realizadas por investigadoras y tedricas de las cien-
cias sociales, de la biologia y de los estudios sociales sobre las ciencias natura-
les parecen mas aceptables —es méas probable que las pruebas las confirmen—
que las creencias que pretenden sustituir. ;Como puede incrementar la objetivi-
dad de la investigacion una indagacion tan politizada? ¢ Sobre qué fundamento
podrian justificarse lales afirmaciones feministas?

Puede sernos Util dividir las principales respuestas faministas de esla apa-
rente paradoja entre dos soluciones, relativamente bien desarrolladas, y un plan
de solucion, Denominaré estos tres lipos de respuestas: empirismo feminista.
punto de visla feminista y postmadernismo feminista.

El empirismo feminista sostiene que el sexismo y el androcentrismo constitu-
yen sesgos sociales corregibles mediante |a estricta adhesion a las normas meto-
dologicas vigentes de la investigacion cientifica. Los movimientos de liberacion
social “hacen poslble que las personas vean el mundo con una perspectiva
amplia porque refiran los obstaculos y los vendajes gue oscurecen el conoci-
miento y la observacion” . El movimiento de la mujer no sélo ofrece la oportuni-
dad de ampliar de ese modo la perspectiva, sino que también promueve que haya
mas mujeres cientificas y es mas probable que sean ellas y no los hombres quie-
nes se percaten del sesgo androcéntrico,

Esta solucion a la paradoja epistemoldgica resulta atractiva por una serie de
razones, entrs las cuales no s la menos importante el hecho de gue parezca que

¢ Vganse, FLax (1883); Rost (1983); Har1s0CK (1983b): SwmitH (1974: 1877: 1979, 1981); Har-
DING {1983h); Fre (1981), HanawaY {1985) propona una epistemologla algo diferente para al feminismo.
11 Miean v KanTer (1975, VII)
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deja intactas las normas metadolégicas vigentes en la ciencia. Mediante este tipo
de argumento, es mas facil conseguir que se acepten las reivindicaciones femi-
nistas, porque circunscribe el problema a la mala ciencia, sin extenderlo a |a cien-
cia al uso.

Sin embargo, el considerable avance estratégico que supone lleva, con fre-
cuencia, a sus defensoras a pasar por alto el hecho de que, en realidad, la solu-
cién feminista empirista subvierte profundamente el empirismo. Se supone que la
identidad social del investigador es irrelevante para la “hondad" de los resultados
de su investigacion. Se presume que el método cientifico es capaz de eliminar los
sesgos debidos al hecho de que los investigadores concrelos sean blancos o
negros, chinos o franceses, hombres o mujeres. Pero el empirismo feminista sos-
tiene que es méas probable que las mujeres (o las feministas y los feministas, sean
mujeres u hombres), como grupo, obtengan mas resultados no sesgados y obje-
tivos que los hombres (o los no feministas y las no feministas), como grupo.

Es mas, aungue el empirismo sostienc que sl método cientifica es suficiente
para explicar los incrementos historicos de objetividad del panorama de mundo
que presenta la ciencia, podemos afirmar que la historia muestra otra cosa muy
diferente. Son los movimientos de liberacion social los que mas han aumentado
la objetividad de la ciencia y no las normas de la ciencia misma cuando se han
puesto en practica ni cuando los filésofos las han reconstruido racionalmente.
Pensemos, por ejemplo, en los efectos de 1a revolucion burguesa de los siglos xv
al xvil que dieron lugar a la ciencia moderna en si. 0 en los efectos de |a revolu-
cion proletaria del siglo xix y principios del xx. Pensemos en los efectos sobre
la objetividad cientifica de la deconstruccion del colonialismo en el siglo xx.

Veremos también que un origen clave del sesgo androcéntrico se sittia en la
seleccion de los problemas que investigar y en la definicion de lo que estos fend-
menos tienen de problematico. Pero el empirismo insiste en que Sus normas
metodoldgicas sélo se aplican en el “contexto de justificacion” —para la compro-
bacion de hipotesis y la interpretacion de los datos—Y no en el "contexto de des-
cubrimiento”, cuando se identifican y definen los problemas. En consecuencia,
parece que una poderosa fuente de sesgo social escapa por completo del control
de las normas metodoldgicas de la ciencia. Por Gltimo, da la sensacion de que el
seguimiento de las normas de investigacion es precisamente lo que a menudo s8
traduce en resultados androcentricos.

Por tanto, el feminismo trata de reformar lo que se percibe como mala ciencia,
llamando nusstra atencién sobre unas profundas incoherencias l6gicas y sobre lo
que, paraddjicamente, podemas llamar imprecisiones empiricas de las gpistemo-
logias empiristas.

El punto de vista ferminista tiene su origen en el pensamiento de HEGFL sobre
la relacion entre el amo y el esclavo y en [a eclaboracion de este analisis que apa-
race en los escrilos de Marx, ENGFLS y el tedrico marxista htngaro G. Lukacs. En
pocas palabras, esta propuesta sostiene que la posicion dominante de los hom-
bres en la vida social se traduce en un conocimiento parcial y perverso, mientras
que la posicion subyugada de las mujeres abre la posibilidad de un conocimiento
mas completo y menos perverso. El feminismo y el movimiento de la mujer apor-
tan la teoria y la molivacién para la investigacion y la lucha polilica que puedan
transformar la perspectiva de las mujeres en un “punto de vista” —un fundamen-
to, moral y cientificamente preferible, para nuestras interpretaciones y explicacio-
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nes de la naturaleza y la vida social—. Las criticas feministas de las ciencias
sociales y naturales, con independencia de que las expresen mujeres u hombres,
se basan en las caracterfsticas universales de la experiencia de las mujgres, tal
como se entienden desde la perspectiva del feminismo '.

Aunque esta tentativa de solucion de 1a paradoja epistemologica evita los pro-
blemas que plantea el empirismo feminista, también genera sus propias tensio-
nes. En primer lugar, quienes estan apegados al empirismo se mostraran muy
reacios a aceptar la idea de que la identidad social del observador puede ser una
variable impartante con respecto a la objetividad potencial de los resultados de la
investigacion, Desde el punto de vista estratégico, esta explicacion de la mayor
adecuacion de las proposiciones feministas es menos convincente, salvo para
quienes ya estan convencidos; es muy imprabable que los cientificos naturales o
los partidarios de la ciencia natural de ambos géneros acepten esta postura.

Considerada en sus propios términos, la respuesta del punto de vista femi-
nista suscita otras dos cuestiones: ¢puede haber un punto de vista feminista
cuando la experiencia social de las mujeres (o de las feministas) esta dividida por
la clase social, |la raza y la cultura? 4 Acaso debe haber puntos de vista feministas
negros y blancos, de clase trabajadora y de clase profesional, norteamericanos y
nigerianos? Este tipo de consideracion nos lleva al escepticismo postmodernista:
“Quiza la 'realidad’ sdlo pueda tener ‘una’ estructura desde la perspectiva fal-
samente universalizadora del amo. Es decir, s6lo en la medida en que una perso-
na o grupo domine todo el conjunto, es posible que parezca que la ‘realidad’ esta
regida por una serie de reglas o constituida por un conjunto privilegiado de re-
laciones sociales" . ;Acaso el proyecto del punto de vista feminista esta aun
basado con demasiada firmeza en la alianza, histéricamente desastrosa, entre el
saber y el poder, caracteristica de la epoca moderna? ;,Se enraiza también
demasiado firmemente en una politica problematica de identidades esenciali-
zadas?

Antes de volver sobre el postmodernismo feminista del que surge esta critica,
debemos senalar que los enfoques epistemoldgicos precedentes parecen afirmar
que la objetividad nunca ha podido ni podra incrementarse mediante la neutrali-
dad respecto a los valores. En cambio, los compromisos con los valores y pro-
yectos antiautoritarios, antielitistas, participativos y emancipadores si aumentan
la objetividad de la ciencia. Es mas, la persona que lea esto tiene que evitar caer
en la tentacion de asumir las interpretaciones relativistas de los snunciados femi-
nistas. En primer lugar, las investigadoras feministas no dicen nunca gue 10s
enunciados sexistas y los antisexistas sean igualmente aceptables —que pueda
darse el mismo valor a la idea de que la situacion de la mujer sea una cuestion
primordialmente bioldgica y a la de que se trata de una cuestién primordiaimente
social, o a la idea de que “lo humano” sea, a la vez, idéntico y no idéntico a “lo
masculing”. En algunos casos, la evidencia con respecto a los enunciados femi-
nistas frente a los no feministas puede no ser concluyente, y no cabe duda de que

11 FLax (1983). Rosk (19A3), Hartsook (1983b) y Smits (1974 1977; 1878: 1981) desarrollan
asta enfoque del punio de vista.

15 FLax {1986, pAq. 17). Las tensiones del postmodernismo aparecen en todo el pensamiento del
punto de vista. De este grupo. FLax ha articulado también con la maxima apertura los problemas epis-
temolégicos dal pastmademismo.
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muchos enunciados feministas que hoy parecen svidentemente seguros aca-
baran siendo abandeonados cuando se obtengan nuevas pruebas y se construyan
mejores hipétesis y conceptos. En realidad, no puede caber ninguna duda sobre
estas situaciones normales de investigacion respecto a muchas afirmaciones fe-
ministas. Pero el agnosticismo y el reconocimiento del cardcter hipotético de toda
afirmacion cientifica constituyen posturas muy diferentes del relativismo. Es mas,
con independencia de que las feministas adopten una postura relativista, es difi-
cil imaginar una defensa coherente del relativismo cognitivo cuando pensamos en
los enunciados o afirmaciones de caracter opuesto.

El postmodernismo feminista niega los supuestos en los que se basan el
empirismo feminista y el punto de vista feminista, aunque también aparscen en el
pensamiento de estas tedricas las tensiones del esceplicismo postmodernista.
Junto con pensadores de la corriente dominante, como NieTzscHe, DERRIDA, Fou-
cAuLT, Lacan, Rorty, Cavell, FEYERABEND, GADAMER, WITTGENSTEIN ¥ UNGER, ¥
movimientos intelectuales, como la semidtica, la deconstruccion, el psicoanalisis,
el estructuralismo, la arqueclogia/genealogla y el nihilismo, las feministas “com-
parten un profundo escepticismo respecto a los enunciados universales (o uni-
versalizadores) sobre |la existencia, la naturaleza y las fuerzas de la razon, el pro-
greso, la clencia, el lenguaje y el ‘sujeto/yo™ '®.

Este enfoque exige utilizar un fundamento adecuado para investigar las frag-
mentadas identidades que crea la vida moderna: feminista-negra, socialista-femi-
nista, mujeres de color, etcétera. Requiere buscar la solidaridad en nuestra opo-
sicion a la peligrosa ficcion de lo exclusivamente “humano” (léase “masculing”)
naturalizado y esencializado, y a la deformacion y explotacion perpetradas en
nombre de esa ficciéon. Puede exigir que nos opongamos a los retornos fantasea-
dos a la totalidad primigenia de la infancia, a las sociedades anteriores a las cla-
ses sociales o a la conciencia “unitaria”, anterior al género, de la especie, que han
motivado las epistemologias del punto de vista (standpoint epistemologies)”.
Desde esta perspectiva, las reivindicaciones feministas sclo son mas aceptables
y menos deformantes si se basan en la solidaridad entre estas identidades frag-
mentadas modernas y entre las politicas que crean.

El postmodernismo feminista origina sus propias tensiones. ;Ds qué modo
revela las incoherencias, como en el caso de las epistemologias empirista y del
punto de vista, en su discurso original y principal? ¢ Podemos psrmitirnos renun-
ciar al intento de elaborar una “unica descripcion feminista y auténtica de la reali-
dad” ante las profundas alianzas entre la ciencia y los proyectos sociales sexis-
tas, racistas, clasistas e imperialistas?

No cabe duda de que, entre los discursos epistemologicos feministas, hay
tendencias contradictorias y cada uno tiene su propio conjunto de problemas. No
obstante, las contradicciones y problemas no se originan en los discursos femi-
nistas, sino que reflejan el desorden presents en las epistemologias y filosofias
de la ciencia dominantes desde mediados de los afios sesenta. También reflejan

' Frax (1986, pag. 3). Esta es la lista que elabora FLax con réspecto a los pensadores y movi-
mientos postmodemistas de 1a corrlenta dominanta. Véase an Haraway {1985), Markg y COURTIVEON
(1280) y Signs {1981), diversas exposiciones de las cuestiones postmodernistas feministas.

* Son apistamologias que subrayan una perspectiva que se construye por y desde las experien-
cias de las mujeres. (N. del R.)
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cambios en las configuraciones de género, raza y clase social, tanto en las cate-
gorias analiticas como en la realidad. Los nuevos grupos sociales —como |as
feministas, que tratan de reducir las diferencias existentes entre su propia expe-
riencia social y los marcos tedricos de los que disponen— estdn mas dispuestos
a construir sobre |a base del “saber sojuzgado” sobre el mundo gue los grupos
cuyas experiencias se ajustan mas comodamente a sus esquemas conceptuales
habituales. Es més probable que haya que considerar que la entrada feminista en
estas disputas signifique una aportacion a favor de la clarificacion de la naturale-
za y las consecuencias de las tendenclas paraddjicas de la vida intelectual y
social contemporanea.

Las criticas feministas de la ciencia han producido una serie de cuestiones
conceptuales que amenazan nuestra identidad cultural en cuanto sociedad de-
mocratica y socialmente progresista y nuestras identidades personales en cuan-
to individuos caracterizados por el género. No pretendo aplastar con criticas
estas iluminadoras lineas de investigacion nada mas comenzar mi estudio, sugi-
riendo que no sean realmente feministas o que no hayan contribuido al avance de
nuestra forma de ver las cosas. Por el contrario, cada una de ellas ha reforzado,
en gran medida, nuestra capacidad para captar la amplitud del androcentris-
mo en la ciencia. Colectivamente, nos han permitido formular nuevas cuestiones
sobre la clencia.

Estas criticas tienen la virtud de llamarnos |a atencién sobre las incoheren-
cias soclalmente daninas de todos los discursos no feministas. Consideradas en
la sucesidn descrila en este capitulo, nos llevan desde la cuestion de /a mujer en
|a ciencia a la cuestidn, mas radical, de la ciencia en el feminismo. Mientras los
tres primeros tipos de critica plantean, ante todo, cémo pueden recibir las muje-
res un trato mas equitativo dentro de la ciencia y por parte de la clencia, las dos
ultimas plantean ¢c6mo podria utilizarse una ciencia tan profundamente involucra-
da en proyectos masculinos caracteristicos con fines emancipadores. Mientras
las criticas de la cuestion de la mujer ain consideran que la empresa cientifica
puede ser redimida y reformada, las criticas de la cuestion de la ciencia se mues-
tran escépticas ante la posibilidad de encontrar algo digno de redencién o refor-
ma, desde los puntos de vista moral y politico, en la vision cientifica del mundo,
en su epistemologla subyacente o en las practicas que justifica.
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